Zamawiajacy: Mastowice, dnia 27.09.2024 r.
Gmina Mastowice

Mastowice 4

97-515 Mastowice

Znak sprawy: UG.10$.271.11.2024
- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez
przeprowadzenia negocjacji na zadanie inwestycyjne pn: ,Zakup kruszywa
lamanego o granulacji 0-31,5 mm na potrzeby Gminy Mastowice wraz z jej
wbudowaniem w celu wyremontowania dré6g wewnetrznych”

INFORMACJA
o ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 263 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - dalej ,ustawa Pzp” zgodnie, z
ktéry ,Jezeli wykonawca, ktdrego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, uchyla sie
od zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego lub nie wnosi wymaganego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, zamawiajgcy moze dokonaé ponownego
badania i oceny ofert sposréd pozostatych w postepowaniu wykonawcéw oraz wybrac
najkorzystniejszq oferte albo uniewaznic¢ postepowanie.

Zamawiajacy: Gmina Mastowice, Mastowice 4, 97-515 Mastowice, informuje, ze ww.
postepowaniu postanowit wybra¢, jako najkorzystniejsza sposréd pozostatych, oferte Nr
3 zlozona przez Wykonawce:

PATRYTRANS Patryarcha Stawomir

Przerab 27,97-515 Mastowice

NIP: 769-104-45-34,

REGON: 590-414-316

Z ceng ofertowa: 244 985,25 zl brutto, w tym:

165 957,75 zl brutto zamowienie w zaKkresie podstawowym,
79 027,50 zl brutto zamoéwienie objete prawem opcji

Ponadto, dziatajac w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) w zw. z art. 266 ustawy Prawo
zaméwien publicznych ustawy Pzp, Zamawiajacy raz jeszcze informuje: o
Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty, punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i gcznej punktacji oraz o ofertach odrzuconych:



LInformacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Najkorzystniejsza oferta pod wzgledem kryteriéw podanych w Rozdziale 17 SWZ jest
oferta ztozona przez Wykonawce:

PATRYTRANS Patryarcha Stawomir

Przerab 27, 97-515 Mastowice

NIP: 769-104-45-34,

REGON: 590-414-316

Z ceng ofertowa: 244 985,25 zl brutto, w tym:

165 957,75 zl brutto zamoéwienie w zaKkresie podstawowym,
79 027,50 zl brutto zamowienie objete prawem opcji

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wykonawca, PATRYTRANS Patryarcha Stawomir zlozyl niepodlegajagca odrzuceniu
oferte, ktora speinia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ. Oferta Wykonawcy
uzyskata najwyzsza liczbe punktow tj. 100 pkt., w ramach kryteriow oceny ofert w
postepowaniu. Wykonawca wykazat brak podstaw do wykluczenia i spetnienie
warunkow udziatu w postepowaniu.

Ponadto, dziatajac w oparciu o art. 253 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje:
1) o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty w postepowaniu oraz przyznanej punktacji
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczna punktacja zgodnie z zapisami
SWZ, znajduje sie w ponizszej tabeli:

Kryteria oceny ofert
Lp Nazwa i adres [liczba punktow] chzna-
punktacja
Cena
P.U.H. ,DOMAX” Arkadiusz Mika
42-283 Borondw, Oferta nie podlega ocenie -

1. | ul. Grabifiska 8 Wykonawca odmoéwil podpisania
NIP 5751383487, REGON 150320725 umowy
PATRYTRANS Patryarcha Stawomir

2. | Przerab 27,97-515 Mastowice 100 pkt 100 pkt
NIP 7691044534, , REGON: 590414316
KRUSZYWOSORT PPHU Oferta nie podlega ocenie -
Wiktor Siadaczka

3. Wyk dmowit podpisani
ul. Marglowa 83, 26-600 Radom yxonawea otmowti podpisania
umowy

NIP 8111055304, REGON 670915189




W dniu 13.09.2024 r., dziatajac na podstawie art. 253 ustawy Pzp, Zamawiajacy
poinformowat, Ze w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego
w trybie podstawowym, wybrat jako najkorzystniejsza oferte Nr 1 zlozonag przez
Wykonawce: P.U.H. ,DOMAX” Arkadiusz Mika, 42-283 Boron6éw, ul. Grabinska 8.
Oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu oraz jego oferta przedstawia
najkorzystniejszy bilans ceny okreslonych w SWZ - ,,Cena” - 100 pkt.; razem - 100 pkt.

W dniu 17.09.2024 r., wybrany Wykonawca: U.H. ,DOMAX” Arkadiusz Mika, 42-283
Boronow, ul. Grabinska 8 ztozyl o$wiadczenie o nastepujacej tresci: ,W nawigzaniu do
ogtoszenia Zamawiajqcego w sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym
postepowaniu przetargowym z przykrosciq informuje, iz odmawiam zawarcia umowy w
sprawie ww. zamdwienia. Po ponownym przeanalizowaniu dokumentacji przetargowej,
stwierdzam, iz nie doszacowatem oferty i nie jestem w stanie wykona¢ zamdéwienia za cene
podang w ofercie. Moja cena nie uwzglednia catego zakresu prac do wykonania, tj. w cenie
jednostkowej nie ujgtem wbudowania kruszywa, a jedynie zakup i transport. Bardzo
przepraszam za zaistniatq sytuacje i jednoczesnie pragne oswiadczyd, iz dotoze wszelkich
staran, aby btedy, ktérych dopuscitem sie w kalkulacji ceny ofertowej nie powtorzyty sie w
przysztosci.

W zwigzku z powyzszym, z art. 263 ustawy Pzp wyraZznie wynika, Ze w sytuacji, gdy
Wykonaweca, ktdrego oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie
zamoéwienia publicznego, Zamawiajacy moze wybrac oferte ,najkorzystniejszq sposrod
pozostatych”, a zatem nie oferte najkorzystniejsza, bo ta jest tylko jedna i zostata juz
wybrana, jezeli nie zachodza przestanki, o ktérych mowa w art. 263 ustawy Pzp. Dziatajac
na podstawie wskazanego przepisu, Zamawiajagcy ma mozliwo$¢ zaproszenia do
podpisania umowy Wykonawcy, ktorego oferte sklasyfikowano na drugiej pozycji w
wyniku przeprowadzonej uprzednio oceny ztoZzonych ofert.

W dniu 19.09.2024 r., dziatajac na podstawie art. 253 ustawy Pzp, Zamawiajacy
poinformowat, Ze w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego
w trybie podstawowym, wybral jako najkorzystniejsza oferte Nr 3 zlozona przez
Wykonawce: KRUSZYWOSORT PPHU Wiktor Siadaczka, ul. Marglowa 83, 26-600 Radom.
Oferta Wykonawcy nie podlega odrzuceniu oraz jego oferta przedstawia
najkorzystniejszy bilans ceny okreslonych w SWZ - ,,Cena” - 100 pkt.; razem - 100 pkt.

W dniu 26.09.2024 r., wybrany Wykonawca: KRUSZYWOSORT PPHU Wiktor Siadaczka,
ul. Marglowa 83, 26-600 Radom ztozyt oswiadczenie o nastepujacej tresci: , Kruszywosort
PPHU Wiktor Siadaczka oswiadcza, Ze po ponownej analizie SWZ do postepowania
na zakup kruszywa tamanego o granulacji 0/31,5 mm na potrzeby gminy Mastowice wraz
Z jej wbudowaniem w celu wyremontowania drég wewnetrznych informuje, Ze odstepuje od
podpisania Umowy w zwiqzku z niedoszacowaniem oferty.”

W zwigzku z powyzszym, z art. 263 ustawy Pzp wyraZznie wynika, Ze w sytuacji, gdy
Wykonaweca, ktdrego oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie



zamoéwienia publicznego, Zamawiajacy moze wybrac oferte ,najkorzystniejszq sposrod
pozostatych”, a zatem nie oferte najkorzystniejsza, bo ta jest tylko jedna i zostata juz
wybrana, jezeli nie zachodza przestanki, o ktérych mowa w art. 263 ustawy Pzp. Dziatajac
na podstawie wskazanego przepisu, Zamawiajagcy ma mozliwo$¢ zaproszenia do
podpisania umowy Wykonawcy, ktorego oferte sklasyfikowano na drugiej pozycji w
wyniku przeprowadzonej uprzednio oceny ztozonych ofert.

Zgodnie z trescig stanowiska Sadu Najwyzszego w wyroku z 9 maja 2001 r. (sygn. akt I
CKN 440/00; OSNC 2001/12/85), w ktorym stwierdzono, iz ,za uchylenie sie od zawarcia
umowy nalezy rozumiec tylko bezpodstawnq odmowe jej zawarcia. Za odmowe podpisania
umowy uzna¢ mozna tylko oswiadczenie woli wykonawcy zawierajgce negatywne
stanowisko w przedmiocie zaproszenia go przez zamawiajqcego ewentualnie takie
dziatanie skarzqcego, z ktérego wynikataby dla zamawiajqcego informacja, iz takiego
rodzaju oswiadczenie woli skarzqcy rzeczywiscie ztoZyt. Odmowa podpisania umowy jest
tozsama ze stanowiskiem podjetym swiadomie przez wykonawce i przekazanym do
wiadomosci zamawiajgcego”.

W zwigzku z powyzszg postanowiono jak w sentencji.

‘ II. Informacja o wykonawcach, ktorych oferty zostatly odrzucone w postepowaniu:

Zamawiajacy informuje o braku Wykonawcow, ktorych oferty zostaty odrzucone.

Edyta Elektronicznie
. podpisany przez
MaJCh rowsk Edyta Majchrowska;

a: GMINA GMINA MAStOWICE
! Data: 2024.09.27
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